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Tegoroczna wystawa okregowa w Krakowie jest obfita: zajeta nie tylko pieé sal lokalu TPSP
[Towarzystwo Przyjaciét Sztuk Plastycznych], ale i dwie sale przy ul. tobzowskiej (lokal
CBWA [Centralnego Biura Wystaw Artystycznych]). | od tego faktu nalezato by zacza¢
pozytywnga ocene wystawy, poniewaz ilos¢ prac nie zostata powiekszona kosztem ich
jakosci, ale przeciwnie: selekcja dokonana przez jury nie dopuscita na ogét razaco stabych
i formalistycznych prac. A wiec twérczos$¢ krakowskich plastykéw posuneta sie naprzéd w
kierunku realizmu, przy czym radosnym faktem jest szeroki udziat w wystawie zaréwno
najstarszych, jak i najmtodszych autoréw.

Oméwienie wystawy zaczne od pejzazu. Poza nielicznymi wyjatkami ([Jadwiga] Gajek-
Sanowska, [Jan] Ksigzek, cze$ciowo [Edward] Wieczorek i [Adam] Konieczko) PEJZAZ
przezwyciezyt obcigzenia formalistyczne, zacierajace jego tres¢ poznawcza. Z drugiej
jednak strony, catos¢é produkcji pejzazowej malarzy krakowskich nie pokazuje jeszcze

w petni, jaki jest stosunek miedzy starg wsig i miastem a ich nowymi, socjalistycznymi
elementami: tym ostatnim nalezato by poswiecic¢ wiecej miejsca i — uczucia. Najmocniej na
wystawie przemawia Droga do Nowej Huty ([Teofil] Melerowicz), dalej Poznaj kraj ojczysty
([Bronistaw] Heyduk), Wiejscy uczniowie na wycieczce w gérach, Spdtdzielnia produkcyjna
w Bodzowie ([Stanistaw] Krzysztatowski), Kamieniofomy ([Witold] Janczak), Dzis i wczoraj
([Stanistaw] Paciorek) i Poczgtek orki ([Stanistaw] Gatek). Wartosciowa pozycjg sg pejzaze
z ludowej Butgarii [Jana] Swiderskiego.

Pejzaz winien utrwalac artystycznie zaréwno piekno natury, jak i piekno jej ujarzmienia,
patos socjalistycznego budownictwa. Dlatego dobrze sie stato, ze obok nastrojowych
krajobrazéw (np. [Czestaw] Kietbiriski, [Mikotaj] Kochanowski, [Bronistaw] Brykner, [Adam
Stanistaw] Walczyniski, [Mieczystaw] Bieszczanin, [Wincenty] Bednarski, Paciorek,
[Franciszek] Wdjcik, [Roman] Breitenwald, [Stanistaw] Prauss), — s3 na wystawie widoki
fabryk i budowy ([)6zef] Pochwalski, [Helena] WilczyAska-Zelazkowa, [Tadeusz]
Dziébkiewicz, [Witold] Damasiewicz, [Wanda] Kossecka). Obie grupy to jednak raczej
materiat obserwacyjny, na podstawie ktérego mozna sie przygotowac do pejzazu
ambitniejszego, o bogatym i skonstruowanym wyrazie.

KOMPOZYCJA FIGURALNA jest z pewnoscig najtrudniejszym zadaniem,
wymagajacym wielkiej wiedzy malarskiej i gtebokiego odczucia problemu. Btad na
ktérymkolwiek z etapéw w pracy nad kompozycja: w wyborze przezytego emocjonalnie



i mobilizujacego tematu, w zebraniu materiatu obserwacyjnego, we wcieleniu go

w realistyczng forme, — ostabia albo nawet unicestwia wyraz kompozycji. Kobieta w stuzbie
zdrowia [Kazimierza] Dzieliniskiego i Przodownik pracy i malarz przy spuscie suréwki
[Wtadystawa] Jarockiego, to dwie prace o dos$é skromnych zatozeniach tematycznych i
formalnych, ale o duzej zgodnosci miedzy ich forma a trescig. W pracy [Stanistawa]
Watacha, o tematyce Nowej Huty, brak jest perspektywy powietrznej i prawdziwego
Swiattocienia. O monumentalnych i ambitnych kompozycjach [Zbigniewa] Pronaszki i
[Ludomira] Slendziriskiego nalezato by, mimo ich réznic stylowych, powiedzie¢ to samo:
obie prace przemawiatyby o wiele silniej, gdyby przyjete w nich konwencje formalne
bardziej sie zgadzaty z podjetg trescia. Natomiast w takich pracach jak [J6zefa] Kluzy, [Jana]
Chwieruta, [Alfreda] Zmudy i Heyduka (zabawa ludowa) znajdujacy sie na dobrej drodze
warsztat jest jeszcze zbyt stabo opanowany.

PORTRET jest moze najsilniejsza strong obecnej wystawy. W szczegdlnosci nalezy
wymienié: realistyczny portret wielkiego uczonego i bojownika o pokdj prof. Joliot-Curie
([Eugenia] Marcinkowska), portret Starego robociarza ([Tadeusz] takomski) bezposrednio
i czytelnie méwiacy o tych starych, doswiadczonych kadrach, ktére przyjawszy
socjalistyczne metody pracy odgrywaja tak wielkg role w budowie socjalizmu; portret prof.
Biernawskiego ([Antoni] Bartkowski), pokazujacy bezposredni kontakt przodujacego
uczonego z praca robotnika. Tak samo wazkie sa portrety przodownikéw — [Stanistawa]
Krzysztatowskiego i [Erwina] Czerwenki. Réwniez prace Pronaszki, [Witolda] Chomicza

i [Czestawa] Kietbiriskiego zawierajg na ogét trafng charakterystyke postaci. Duzo uczucia
jest w portretach dzieciecych (Konarski, [Roman] Orszulski, Korzeniowski). Dalej nalezy
wymieni¢ Watacha Stalin w mfodosci i [tukasza] Karwowskiego Matka. Natomiast prace
[Romana] Lipez[a] nie lezg na linii realistycznego portretu i odbiegaja od dobrej tradyc;ji
naszego starszego malarstwa portretowego, jakie reprezentujg np. [Alfons] Karpifiski,
[Roman] Scipio, [Ludwik] Kwiatkowski.

Pokaz GRAFIKI tematycznie i formalnie bardzo réznorodny. Jest to moment dodatni,
jezeli swiadczy o bogactwie indywidualnosci twérczych, ale ujemny, jezeli wynika to tylko
z przypadkowosci zainteresowan artystéw, zbyt mato pamietajacych o spotecznej funkg;ji
swej sztuki. Jako prace najbardziej petne i prawdziwe nalezy wysunaé [Janine]Kraupe
Przysztosc nalezy do nas, Smier¢ Dembowskiego ([Mieczystaw] Watorski) oraz [Konrada]
Srzednickiego Partyzanci koreariscyi Nocna zmiana. Inne prace majg charakter
dokumentarny; w tym sensie dobre sg np. notatki z Domu Dziecka dla niewidomych
([Irena] Gerard). Ciekawy jest gwasz Chomicza pokazujacy przyszty wyglad Nowej Huty.
Bardzo skromne w zatozeniach sa drzeworyty [Stefanii] Dretler-Flin, [Krystyny]
Wréblewskiej, [Adama] Mtodzianowskiego, [Eugeniusza] Warka i [Anny] Sroczanki.

Na zakoriczenie: z uznaniem nalezy powitac pojawienie sie w obu lokalach wystawowych
ankiet dla zwiedzajacych. Kazdy powinien rozumie¢, ze jest to jedna z form kontaktu artysty
z najszerszym odbiorca, i dlatego warto czasem przezwyciezy¢ fatszywy wstyd lub lenistwo
i napisad, ktére prace najbardziej nam sie podobaty. A i sam namyst, potrzebny do
wypetnienia ankiety, na pewno opftaci sie zwiedzajacym.



